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E.Plat.Apol. 21b-22a — Protokoll zum 07.11.2024

Zeit: 17:30 — 19:45 Uhr - Ort: online
anwesend: Alina, Birgit, Franziska, Tristan, Friedrich

Wiederholung 21b-21c

Ubersetzung neu:

> 7 ~ ’ ~ >
NAdov ent TIva TV S0KOVVTOV COPMV ELVL,
Ich ging zu einem derer, die weise zu sein scheinen,

o¢ ¢ éviovdo einep mov EAEYEDV TO LOVTIETOV KO OTOPOVADV TO X PNOUD OTL
um dort, wenn iiberhaupt, den Orakelspruch zu widerlegen und dem Orakel sagen,
“OVTOG1 ELOD GOPMTEPOG €071, GV & Eue Epnoda’.

,Dieser hier ist weiser als ich, du aber sagtest, ich sei es.*

O10.0KOTAV 0DV TOVTOV
Bei dessen Priifung nun

i ’ \ K \ 14 ’
—OVOLLOLTL YO,p OVOEV OEOUOIL AEYELY,
—denn mit Namen muss/will ich <ihn>keineswegs nennen,

NV 8€ T1g TOV TOMTIKDV
es war aber einer der Politiker,

TPOC OV £YM GKOTMV T010VTOV T1 Enadov,
bei dessen Priifung ich so etwas erlebte,

® Gvdpec Adnvoiot, kol Stodeyduevog adTd —
Athener, und im Gespriach mit ihm—

£30EE Hot 0vToC 0 avMp SoKelV HEV IVl GOPOG
und (BO) mir dieser Mann weise zu sein zwar zu scheinen schien

und es mir schien, dass dieser Mann weise zu sein zwar schien

aALotg Te ToALolg oV p®molg Kol LAAIGTOL EQVTH,

<und zwar> sowohl vielen anderen Menschen als auch am meisten sich selbst,
etvort 8 oV

es aber nicht zu sein.

es aber nicht war.

KOMELTO EXEPOUNY VT detkvivor

Und dann versuchte ich ihm zu zeigen,

Y4 b4 \ i) ’ b4 Py b4

OTL O1O1TO UEV ELVOLL GOPOG, €11 & OV.

dass er zwar glaube, weise zu sein, <es> aber nicht sei.

9 ~ o ’ K ’ \ ~ ~ ’

gvtedlev oV ToLTE Te amnyIoUNV Ko TOAAOLG TV TOPOVIWY-

Von hier an war ich nun sowohl diesem verhasst als auch vielen der Anwesenden.
\ B \ Py IO > \ ) ’

TPOG ELOLTOV &’ 0V amtwy loytlounv

Bei mir aber iiberlegte ich im Weggehen:

Ich iiberlegte aber bei mir im Weggehen:
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1)

2)

0T TOVTOV UEV TOV v IPOTOL £YM GOPOTEPOG ELUL
dass ich weiser als dieser Mensch bin;

/’ \ \ e ~ 9 ’ 9 \ \ b AY b ’
KIVOUVEVEL UEV YOp MUDY OVOETEPOG 0VOEV KAUAOV Koryotov €10€vaL,
denn es scheint [zwar] keiner von uns beiden wirklich etwas Ordentliches zu wissen,
GAA’ obTOg eV oletoil Tt e1dévar oV e1d(C,
doch dieser glaubt zwar etwas zu wissen, obwohl er es nicht weif3,
N\ a4 > > il > \ "
£Y® OE, WGTEP OVV OVLK 0100, OVLOE 010U
ich aber, weil/wie ich nun (nicht <etwas>) nichts weil}, glaube auch nicht, es zu wissen.
£01K0. YOOV TOVTOV YE GULKPD TIVL 0OTH TOVTM GOPMTEPOG ELVOLL,
Ich scheine jedenfalls um genau [gerade] dieses (Wenige) Bisschen weiser zu sein als dieser,
OTL 0 UM 01dar 00SE olopat e18évat. [> 0ida 00dev e1dévou]
dass ich, was ich nicht weil}, auch nicht glaube zu wissen.

gvieddev en’ GAAOV oL TV EKELVOL BOKOVVTMV GOQMTEPMY ELvO
Danach ging ich zu einem anderen von denen, die weiser als jener zu sein scheinen,

’ 9 \ ~ b4
KOl UOL TOVTO TOVTO £00EE,
und mir schien (dies dasselbe) es damit genauso zu sein,

kol eviod o kakelve kol GAAolg ToAlolg ammydouny
und da war ich auch jenem und vielen anderen verhasst.
Meto todt’ 0Oy 1dn epe&iic No,

Danach ging ich also nun der Reihe nach,

aloYovOEVOG IEV KOl ADTOVUEVOC Kol dedtmg
indem ich zwar [sowohl] mit Schmerz (als auch) und Furcht bemerkte,

ot amnyYovouny, opwg 8& avoykoiov £80kel elvat
dass ich verhasst wurde, dass es aber dennoch nétig zu sein schien,

\ ~ ~ \ ’ ~
70 10V ¥e0D nePL TAEIGTOL TolEIG VoL —
das <Orakel> des Gottes am meisten zu achten —

1T€0V 0DV, GKOTODVTL TOV YPNOUOV T1 AEYel,
<ich> musste also gehen, indem ich das-Orakel priifte, was "das Orakel” meint,

ML OOV TOLS TOVC TL doKoDVTOC E18Eva ...
zu allen “gehen’, die etwas zu wissen scheinen ...

Anmerkungen:

Die Krasis (Mischung) ist eine Vermischung zweier Worter, ndmlich der auslautender mit den
anlautenden Vokalen:

Z.12. xomerto < kol €nettol, Z.17 woryodov < kot oryodov, Z.23 TonTor < 10, 00T,

Z. 24 KOKelV® < KO EKELVQ

Die Silbe der Vermischung wird durch eine dariibergeschriebene Koronis (,,krumme Linie,
Schnabel*) gekennzeichnet, die wie ein Spiritus lenis gebildet ist.

Z.21 0. un oido. 0S¢ otopa eidévor: Aus diesem Satz wurde die beriihmte paradoxe Formel ,,ich
weiB, dass ich nichts weiB* destilliert; die aber hieBe auf Griechisch 0180, 00dev €1déva.



3)

4)

5)

Dabei wird aus dem o0d€ des Originals ,,auch nicht ein 0vdév ,,nichts* und damit die Aussage
verfilscht oder zumindest ungenau wiedergegeben. Denn Sokrates bezieht sich nicht auf irgendein
allumfassendes Nichts, von dem das Gegenteil ja Alles hielle, sondern er bezieht sich auf jeweils
»etwas®, also t1. Und dass er ein 11, d.h. ein jeweiliges Problem 16sen konne, das will er nicht
behaupten, ja, er weil}, dass er es nicht 16sen kann. Und da Sokrates nach Apollos Spruch mit
dieser Einstellung (cogic) der weiseste (copatatog) der Menschen ist, gilt dies fiir alle
Menschen: Der Kluge/ Weise/ copog weiB, dass er in keinem Punkt/ Problem die Losung weil3.
Statt weise/ wissend zu sein, wird Sokrates nun aufgrund seines unermiidlichen Nachfragens zum
P1A0G0@oC, zu einem der’s wissen will, zu einem, der die coio liebt, also sich um sie bemiiht,
nach ihr strebt, danach strebt, ,,etwas* zu wissen — wohlwissend, dass es immer beim Streben
bleibt und etwas endgiiltig zu wissen nicht erreicht wird.

So treibt ihn auch nicht die Frage um, was ,,alles* sei, wie die ,,Vorsokratiker*, die spekulativ
herausfinden wollten, was alles sei und woraus es entstanden sei, wie Thales sagt ,,aus dem
Wasser*, Anaximander ,,aus dem Unbegrenzten®, Anaximenes ,,aus der Luft*, Heraklit ,,aus den
Prinzipien Feuer, Wasser, Erde, Luft*, Leukipp und Demokrit ,,aus den unteilbaren Urteilchen,
den Atomen®. Sondern er hat, wie Cicero etwa sagt, die Pilosophie vom Himmel auf die Erde
geholt, vom Spekulieren iiber die Naturgeheimnisse herunter zum Leben auf der Erde und damit
zu der Frage: Wie soll man leben, was also ist gut? Und dazu gibt es wohl keine endgiiltigen
Antworten. Und jede Antwort muss philosophierend sofort wieder in Frage gestellt werden.

Z.26 aioYavopevog uev kol Avmovpevog kol dedumg: Hier haben wir den Fall, dass einem PC
(otoVavopevog) zwei (kai— ko) weitere PC (Avmovpevog, dedimg) untergeordnet sind; das wird
dadurch deutlich, dass der folgende 0t1-Satz nicht vom unmittelbaar davorstehenden deduag (s.
Vokabeln) abhingig sein kann, sondern nur von otcovopevoc.

Z.29 1t€ov <pot €otiv>: hier liegt ein Verbaladjektiv (Gerundivum) von 1évou vor, zu dem aus
dem Sinnzusammenhang mit pot ein Dativus auctoris ergénzt werden muss. Zu diesem pot gehort
dann das kongruente ckomoUVTL.

Zugleich liegt ein Anakoluth vor, da das urspriinglich in 1ot als Nom. enthaltene Subjekt nun aber
im Dativ <pot> okorovvtt wieder aufgenommen wird.

Neue Ubersetzungszeichen: Hier steht im Gr. das Wort, ich habe es aber “hierhin” gesetzt.

Nichstes Treffen: Do, 14.11.24, 17:30 Uhr

Vorbereitung:

1) Dieses Protokoll selbstkritisch durchgehen, so dass der Text in der nédchsten Sitzung ,,vom
Blatt* iibersetzt werden kann.

2) Dabei bitte auch die Seiten der beiden Links vollstindig (! z.B. £pnodo,) durcharbeiten.

3) Vokabeln im eigenen Rhythmus wiederholen und die neuen im Wechsel mit der Ubersetzung
mehrfach und mit den Stammformen durchlernen.

4) Den mittleren Absatz von 0 xpnouog zu Ende iibersetzen.

(4 3 ~ ’ 3 \ ~ \ ’ > 0 . . . .
0Tl VUELG TemOVYaTE VIO THE VEMOTL GLVOVGLOG OVK 0100, aber ich bin ganz stolz darauf, wieviel
wir geschafft haben.


https://www.zusokrates.de/fileadmin/Griechisch/Syntax/Syntax_in_Details/SyT_Verbaladjektive_auf_-%CF%84%CE%AD%CE%BF%CF%82.pdf
https://www.zusokrates.de/fileadmin/Griechisch/Konjugation/xKA4_Wurzelpr%C3%A4sens.pdf

